dobro procenjuje raspoloZenje sagovornika, kontrolisuci
sopstvenu provokativnost i sklapa mozaik o licnosti koja je
interesantna i van filmskih prostora.

A prostor je za autora knjige bio najveci izazov i
najveci ogranicavajuci faktor. Pisuci o filmovima i njiho-
vim autorima Bosilj¢i¢ je morao da na malom prostoru
kaZe i same misao za koju bi u ,,normalnim’’ okolnostima
bile potrebne bar dve novinarske kartice. Ovako, Cesto
samo na dvadesetak redova, vodeci racuna o profilu listova
za koje je pisao i o Citalastvu, morao je da orkestrira
kriticnost, analiticarski duh, jasnocu stila i pristupacnost
Sitalackoj publici. Nimalo lak posao u kome Bosiljci¢
dostiZe potrebnu konciznost tako §to u naslovu, u jednom
pasusu, u dve, jednoj, pa nekad i u pola reCenice ,,daje
dijagnozu’’ i odreduje vrednost onoga o cemu govori. Pri
tome njegovi tekstovi, da ne budemo bukvalno shvaceni,
imaju i uvod i razradu i zakljucak.

Autor postuje specificna redakcijska opredeljenja ali
nikad se ne stavlja u poloZaj da puko udovoljava citaocu.
On zadrZava krititarsko JA koje plasira kroz ponekad
duhovit, ponekad gorak pogled na film, zaokruZujuct misao
u jasnu i logicnu celinu.

Usredsreden na Holivud, on mu kroz redovno pracenje
bioskopskih dogadanja prilazi direktno kroz pojedinacna
vrednovanja i, $to je i najbitnije, globalno, smestajuci
filmove u kontekste postojecih trendova, pri tom blago
anticipirajuéi neka nova filmska strujanja.

Blagonaklon prema filmu kao dogadaju BosiljCi¢ rede
pise o nekadasnjim domadim filmovima, ali i tada razlikuje
pojmove ostrog pera i zlog duha. ..

... U knjizi Bojana 7. Bosilj¢ica koja se moZe shvatiti i
kao hronika filmskih dogadanja od 1985. do 1992. ima
dosta tekstova koji su izdrZali vreme $to, kad se podvuce
crta, i jeste najvaznije, dokazujuéi da dnevno novinarstvo
ne mora da bude pisanje kratkih vremenskih dometa.

S druge strane, ova knjiga nam vraca filmove koje smo
voleli i podseéa na vreme i prostore koji su nam sada

daleki.
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